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一、研究背景 

ABC Trinity Project 的目的不是用数学证明基督教圣三一教义，而是一个更有限、更建设性的目标：探索能

否找到一种比三叶草等常见比喻更忠实、更经得起推敲的神学表征。圣三一教义本身来自圣经见证、基督论

理解以及教会长期形成并经历 Practice-Accountability 的三一论传统。数学在这里仅作为受约束的表征资

源。 

二、最高神学边界 

整个研究始终受一个先行的神学前提约束：The Living God Alone Is Antecedent（惟独永生神在先）。任

何数学对象、零、区间、圆线、维度或结构秩序，都不能在神之前成为第二个终极原则。因此，AZF 的 

Trinitarian Configuration 与 Intrinsic Unit 都不是神本身；它们只是可以接受检验、并可能具有神学表征

价值的有限数学结构。 

三、GPO_REST 的候选表征 

在目前 ABC–AZF 的探索中，GPO_REST 暂以 { (0,1)_AZF, 1 } 表示。AZF 的 Intrinsic Unit (0,1)_AZF 不应

自动化约为经典实数开区间。它在 AZF 中经由 Intrinsic Circline 与 Primary Normalization 的框架得到严

谨定义，并属于 intrinsic organization 与 accessibility 的研究。9 月 4 日的数学札记进一步强调：一个对

象不在某个枚举中，不能自动等同于它已被证明不在一个独立定义的 Intrinsic Order 中。 

四、GPO_REST 中没有 0 the Absolute 

目前一个重要的工作约束是：0_absolute 不是 GPO_REST 的内在成员。这避免把某种原初“空无”想象成

与永生神并列的第二个先在原则，也意味着 GPO_REST 内部的分别不能靠在两个结构项之间插入一个绝对

虚空来制造。若这个表征最终成立，其 distinction 必须是 intrinsic distinction，而不是由外在 separating 

nothingness 所造成。 
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五、经典数学提供的严格例证 

经典数学提供了一个完全独立成立、而又值得 ABC 反思的精确例子。对于实数开区间 (0,1)，数字 1 并不是

这个开区间的元素，但 1 属于它的闭包。与此同时，有限小数 0.9、0.99、0.999、……都小于 1 并趋近于 1

；而完成的无限小数 0.999… 在实数中恰好等于 1。 

1 ∉ (0,1) 

1 ∈ closure((0,1)) = [0,1] 

0.999… = 1 

六、数学真正贡献了什么 

这些事实并不证明圣三一。它们的价值在于逻辑与表征：membership、boundary relation、closure、

limit 与 equality 是不同的数学关系，不能被粗暴压缩为同一种“是”。尤其重要的是，“不属于一个开集

”并不推出“与它完全没有结构关系”。因此，经典数学至少提供了一个严谨的例证，使我们能够思考 real 

distinction，而不必立即把 distinction 理解成 absolute separation。 

七、接地气的神学语言 

面向普通基督徒，ABC Theology 没有必要为了中文“相通”再创造一个复杂的数学技术定义。表征的目的

应当是澄清，而不是化简为繁。因此，今天形成的中文表达可以保持朴素而有力：“有别而相通，相通而不

混同；一而不分。” 数学结构在其背后提供受约束的逻辑类比，但“相通”仍是普通神学语言，而不是 

closure 的数学定义。 

八、为什么可能比三叶草更经得起推敲 

三叶草能够直观表达“一与三”，但三片叶子也容易使人误以为神的合一是由三个部分组成。当前方向则从

拒绝分割 One 开始，其指导原则是：1 remains 1。分别不应靠把神圣合一切成若干分数来获得。开区间、

闭包、边界与极限所构成的经典数学关系，要求我们同时保持多种不同关系，因此比单纯的视觉 part–

whole analogy 更能抵抗“把一分成三份”的误解。 

九、AZF 在 ABC Trinity Project 中的角色 

AZF 既不是圣三一教义的根基，也不是其证明者；但它在 ABC Trinity Project 中仍可能承担实质性的工作

：提供一个可以共同研究 intrinsic unity、invariant organization、accessibility、unfolding 与 

distinction 的结构性表征系统。传统数学也可以独立提供有价值的例证。两者都可以服务于神学表征，但必

须始终保持各自清楚的 epistemic status。 
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十、尚未解决的真正三一论问题 

今天取得的进展主要涉及 distinction-without-separation 与 unity-without-partition；它还不是 Father

、Son、Holy Spirit 三个不可互换位格的完整数学表征。一个真正成功的 representation 仍必须说明：父

、子、圣灵如何真实有别而又不分割同一 divine ousia；如何避免把三个位格降为三个 modes；又如何避

免形成三个彼此独立的 gods。这仍是下一阶段最重要的检验。 

十一、认识论地位与护栏 

目前的方案属于 ABC constructive theological representation。它不是圣经明文教导，不是新的启示，

也不是对神圣本体的数学证明。圣经提供 theological constraints；成熟的三一论传统提供长期受检验的 

theological grammar；传统数学提供可能的 representations；AZF 提供一个仍在发展的候选 structural 

system。若某个表征不能承受圣经、神学或数学检验，应当修改或放弃的是表征，而不是让永生神迁就模

型。 

十二、2026 年 9 月 4 日里程碑 

ABC Trinity Project 今天辨认出一个具有严谨数学逻辑背景的表征原则：有别不必等于绝对分离，合一也不

必依赖分割。经典数学中的 1 ∉ (0,1) 与 1 ∈ closure((0,1)) 可以同时严格成立；再加上 0.999… = 1，更清

楚显示不同数学关系可以无矛盾地共存。因此，它们可以为神学 illustration 提供比单纯视觉 part–whole 

analogy 更坚实的逻辑基础，同时仍严格保持为 representation，而不是 Trinity proof。 

有别而相通，相通而不混同；一而不分。 

研究箴言 

Deep structure, simple language. 研究可以深，表达不必故作艰深；表征帮助理解，却不能容纳或穷尽永

生神。 

资料基础 

本札记以 2026 年 9 月 4 日两份 AKI 数学研究札记为主要数学背景，涉及 Cantor diagonal construction

、AZF Intrinsic Order、Intrinsic Unit、GPO_REST、Representation ≠ Exhaustion 等问题，并综合同日 

ABC Trinity Project 关于经典开区间、闭包、0.999… = 1，以及寻找比三叶草更经得起推敲的神学表征之

讨论。 

Soli Deo Gloria. Amen and Amen. 


