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AKI 每日神学研究札记 

2026 年 8 月 15 日 

神圣优先、塑成性环境约束、受造自由与可及性 

一、清晨的经文指引 

今天的研究从一组新约经文开始：《约翰福音》8:32（真理与自由）、10:30（父与子的合一）、17:20–23

（不消灭区别的合一），以及《马太福音》5:48（受造者的完全与天父之完全的关系）。 

这些经文逐渐把几个主题汇聚起来： 

真理 → 合一 → 区别 → 完全 → 自由 

今天形成的一个重要认识是： 

合一并不要求消灭区别。 

主基督在《约翰福音》17 章为门徒“合而为一”祷告，并不能合理地理解为各个人格的消失。因此，真正的

合一必须与单纯的“不可区分”区别开来。这一区别也意外地成为今天 AZF 研究的重要原则。 

二、Numerical Cosmos 与预先存在的 Arithmetic Ecosystem 

8 月 15 日的 AZF 总结已经区分了自然数本身与某一个 accessibility realization 所显明的结构信息量。自然

数可以被视为其更丰富 Numerical Cosmos 的可及代表，而同一个数在欧几里得数轴上的表示仍保持完全相

同的数值身份。 

今天我们把这一思想加强为如下 AZF 基础公设： 

每一个 n ∈ ℕ 都拥有一个预先存在的 Numerical Cosmos；其 arithmetic ecosystem 由其 structural 

environment 内在决定，而数学研究只是逐步使这一既定组织获得可及性。 

因此： 

Accessibility reveals; it does not create Intrinsic Order. 

可及性显明内在秩序，而不创造内在秩序。 

Environment determines ecosystem; observation reveals it. 

环境决定生态系统；观察使之显明。 

这里的“pre-existing Numerical Cosmos”目前是 AZF 的基础公设，而不是经典数学已经证明的定理。 

这也修正了我们早先偶尔使用的“Numerical Cosmos 从 skeleton 生长出来”的说法。更准确地说，数学研究

并不创造 Numerical Cosmos；研究只是逐渐进入一个在 AZF 中被视为已经内在决定的结构组织。 

例如，8 月 15 日 AZF 总结对于 5 给出： 

S₅(k) = 4k − 1， 

因此 skeleton 开始为： 

S₅ = {3, 7, 11, 15, 19, 23, …}。 

这个 skeleton 只是最小算术骨架，而不是整个 Numerical Cosmos。 

三、朱熹：“理一分殊” 
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我们继续审核朱熹原典时，“理一分殊”成为今天的重要概念。 

在比较思想中，关键并不是把朱熹的学说等同于 AZF 数学，而是注意到：朱熹提供了一套成熟的汉语哲学

语言，使“一”与“殊”可以同时存在。 

AZF 则在完全不同的数学背景中研究：一个共同的生成关系如何在不同 endpoint 上产生不同的 skeleton，

例如： 

2, 3, 5, 23, 210, 2310, 2147483647, … 

其中还包括： 

210 = 7#， 

2310 = 11# 

这样的 composite / primorial endpoints。 

因此，可以谨慎地进行如下建设性比较： 

“理一分殊”提供了哲学上的“一—多”结构；AZF 则独立追问：共同的 intrinsic order 如何容纳多个确定的 

structural realizations，而不消灭它们彼此之间的差异。 

由此形成： 

Unity ≠ Degeneracy. 

合一 ≠ 退化。 

真正的合一可以保存区别；而 degeneracy 则涉及在某一 accessibility realization 中，原有结构区别逐渐不

再被充分表示。 

四、朱熹：“所以然之故”与“所当然之则” 

今天第二个重要的朱子概念是： 

所以然之故； 

所当然之则。 

二者不能简单翻译为“科学因果”与“圣经律法”。但是它们确实提出了两个深刻问题： 

为什么事物如此？ 

事物应当如何？ 

“所以然”与 AZF 今天提出的一个思想产生了明显的结构共鸣：算术组织不是由观察产生的；研究者所遇见

的是在所规定框架中已经具有确定性的组织。 

因此，“所以然”带有某种 intrinsic necessity 的意味。 

但是我们不能把它直接等同于基督教的 predestination。朱熹之无人格的“理”与基督教中有旨意的神仍然属

于根本不同的范畴。 

五、神圣优先（Divine Priority） 

今天的神学讨论进一步达到一个更基础的命题： 

唯有主神是先在的（God alone is antecedent）。 

由此，我们暂时提出“神圣优先原则”（Divine Priority Principle）。 
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神的美善与主权先于受造物的存在。对于能够进入责任性关系的受造者而言，自由不应被理解为一个独立

于神而存在的领域。 

相反： 

受造自由本身就是由神所创造并维系的一种能力。 

因此，自由不必与主权竞争： 

Divine Sovereignty ≠ Mechanical Determinism. 

神圣主权 ≠ 机械决定论。 

ABC Theology 目前提出：真正绝对的神圣主权有能力维系真实的受造区别以及具有意义的回应。 

六、绝对权能与完全美善 

《马太福音》10:28 为今天的讨论加入了另一个重要维度。 

主基督区分了只能杀身体者的有限权力，与对整个受造者拥有终极权柄的那一位。 

因此： 

Creaturely Power < Divine Authority. 

受造者的权力 < 神圣的终极权柄。 

但是，拥有终极权柄并不意味着神的主权必须通过最大程度的强迫来实现。 

因此我们提出： 

神的美善统摄神圣权能的施行，却不削弱神的权能。 

更准确地说，不应把 Power 与 Goodness 想象成两个各占一半、彼此妥协的力量。 

更好的表达是： 

Divine Power is perfectly exercised as Divine Goodness. 

神圣权能在神圣美善中得到完全的施行。 

这仍然属于 ABC 的建设性神学表述，需要继续接受圣经原文的检验。 

七、 ברא：创造、充满与词义证据的边界 

今天我们再次讨论希伯来语 ברא。 

ABC 研究一直尝试把 creation 放在更广阔的“充满、建立、征服与秩序形成”的概念运动中理解。 

但是今天继续保留一条重要的学术边界： 

目前不能简单宣称“fill / 充满”就是 ברא 的词典定义。 

如果 ABC 把创造进一步解释为对 Created-Order 的充满或建立，就必须明确标记为建设性神学解释，除非

希伯来原文证据能够独立支持相应的词汇学结论。 

因此，我们继续坚持： 

原典 → 原典能够支持的意义 → ABC Constructive Continuation。 

八、יצר 与塑成性环境约束 

今天关于 יָצַר 的讨论特别富有成果。 
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圣经中 יצר 的形成、塑造意象与窑匠和泥土密切相关。真实的制陶过程自然包括压力、边界条件、旋转、

泥土的材料性质、含水量以及窑匠的操作。 

从这个具体的物质过程，我们提出一个 ABC 建设性抽象： 

Formative Environmental Constraint 

塑成性环境约束。 

暂定定义： 

塑成性环境约束，是一种通过限制某些可能性，而使确定的受造形态能够实现的环境性约束。 

因此： 

Constraint ≠ Destruction. 

约束 ≠ 毁灭。 

Constraint ≠ Absence of Freedom. 

约束 ≠ 没有自由。 

完全没有约束并不必然产生有意义的自由；某些约束反而建立了有意义行动得以发生的条件。 

九、耶利米书 18 章：窑匠、泥土与人的回应 

《耶利米书》18:1–6 今天成为特别重要的经文。 

在真实制陶过程的字面层次，泥土本身没有自由意志。但是，比喻中的泥土所代表的是人类群体，而随后

的经文清楚表明，这个群体被当作能够作出具有道德后果之回应的主体来呼唤。 

因此今天形成了一句非常重要的澄清： 

泥土在真实的制陶过程中没有意志；泥土所代表的人却具有回应能力。 

《耶利米书》18 章把两个现实同时放在我们面前： 

Divine Sovereignty + Consequential Human Response. 

神圣主权 + 具有后果的人类回应。 

窑匠拥有主权；然而人仍然被呼唤回转、回应并改变自己的行为。 

因此，陶匠比喻并不要求我们推出： 

Divine Sovereignty ⇒ Human Moral Automatism. 

神圣主权 ⇒ 人类成为道德自动机。 

相反，它打开了更细致的结构： 

Divine Priority → Formative Constraint → Creaturely Response. 

神圣优先 → 塑成性约束 → 受造者回应。 

十、算术决定性不能直接转移到人的自由 

今天我们也明确建立了 AZF 与神学之间的一条重要边界。 

对于 Numerical Cosmos，AZF 提出： 

Structural Environment → Intrinsically Determined Arithmetic Ecosystem. 



Atlas KINS Institute (AKI) 

©2026 FA-QING ZHAO 

结构环境 → 内在决定的算术生态系统。 

但是，这种数学意义上的 determination 不能直接转移到人的道德主体性： 

Arithmetic Determination ≠ Personal Moral Determination. 

算术决定性 ≠ 人格道德决定性。 

一个数不会悔改。 

一个 Numerical Cosmos 不会顺服或悖逆。 

而在圣经话语中，人会被呼唤、命令、邀请、审判、赦免，并被召进入 communion。 

因此，Mathematical Accessibility 与 Theological Accessibility 可以在概念上彼此启发，却不能被压缩为同一

种本体论。 

十一、重新审视 Theological Accessibility 

我们此前形成的工作命题仍然非常重要： 

Biblically revealed divine laws may be understood, within ABC theology, as determinate theological 

accessibility realizations of God’s will for creaturely life. 

在 ABC Theology 中，圣经所启示的神圣律法，可以被理解为神对于受造生命之旨意的确定神学可及实现。 

今天我们可以进一步发展它。 

Divine Law 不仅使某些真理成为“可知的”，它还向能够回应的受造者发出呼唤： 

Divine Will → Revelation → Theological Accessibility → Creaturely Response. 

而基督教启示不能最终停留在 Law。它进一步走向人格性的 communion： 

Divine Priority → Creation → Revelation → Accessibility → Response → Communion. 

十二、正在形成的共同原则 

今天几条彼此独立的研究路线逐渐汇合： 

Accessibility ≠ Creation. 

可及性 ≠ 创造。 

Accessibility ≠ Exhaustion. 

可及性 ≠ 穷尽。 

Unity ≠ Degeneracy. 

合一 ≠ 退化。 

Distinction ≠ Separation. 

区别 ≠ 隔绝。 

Constraint ≠ Destruction. 

约束 ≠ 毁灭。 

Sovereignty ≠ Coercion. 

主权 ≠ 强迫。 

Created Freedom ≠ Independence from God. 
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受造自由 ≠ 独立于神。 

今天最重要的建设性神学表述之一可能是： 

完全的神圣主权并不要求消灭受造者的区别。在 ABC Theology 中，神圣美善可以被理解为维系受造自由，

使具有责任意义的回应与真实 communion 成为可能。 

这一命题仍需继续接受圣经的严格检验。 

十三、今后的研究纪律 

今天再次确认了我们目前方法的价值： 

原典真正走到哪里，我们就走到哪里；原典停止的地方，清楚标明 Zhao’s ABC/AZF Constructive 

Continuation。 

对于朱熹，我们继续审核： 

理一分殊、所以然、所当然、格物穷理。 

对于圣经希伯来文，我们应分别审核： 

מלא 、עשה 、יצר、ברא ， 

而不能让已经形成的神学综合预先决定这些词的词汇意义。 

对于《耶利米书》18 章，应当阅读整章的论证，而不能让 18:1–6 的陶匠—泥土比喻遮蔽后文明确提出的

人类回应。 

对于 AZF，8 月 15 日总结则提供了一条同样重要的研究纪律： 

欧几里得数轴并没有改变数字本身；它改变的是关于这些数字的哪些信息被明确地变得可及。 

同样的学术谦卑也应该进入神学： 

What becomes accessible must never automatically be identified with the whole of what is. 

变得可及的内容，绝不能自动被等同于存在本身的全部。 

结语 

今天的研究从真理、合一与完全开始，最后进入主权、自由、塑成与 communion。 

贯穿其中的共同线索也许是： 

Perfect Order need not abolish genuine distinction. 

完全的秩序不必消灭真实的区别。 

在数学中，可及性不必创造它所显明的组织。 

在创造中，塑成性约束不必意味着毁灭。 

在道德生命中，神圣主权不必被还原为机械决定论。 

在《约翰福音》17 章中，合一也不要求那些被召“成为一”的人格消失。 

我们的任务仍然应当谦卑：认真区别，耐心检验，并且让证据带领我们走到它真正能够到达的地方。 

“你们必晓得真理，真理必叫你们得以自由。” 

——《约翰福音》8:32 
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Soli Deo Gloria. 

荣耀唯归于神。 

Hallelujah! Glory be to the Father, and to the Son, and to the Holy Ghost; as it was in the beginning, is now, 

and ever shall be, world without end. Amen and Amen. 

哈利路亚！荣耀归于圣父、圣子、圣灵；起初如此，现在如此，永远如此，世世无穷。阿们，阿们。 


